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DEMANDADO D/fAa. SERVICIOS PRESCRIPTOR Y MEDIOS DE PAGO EFC SAU

procurador/a sr/a. [

Rbogado/a Sr/a.

SENTENCTIA

ORDINARIO CONTRATACION-249.1.5 0000151 /2022.

suEz que 1A picta:

Lugar: GIJON.
Fecha: dieciséis de junio de dos mil veintidés.

Demandante: [N . Abogado: JORGE ALVAREZ DE
LINERA PRADO. Procurador:

Demandado : SERVICIOS PRESCRIPTOR Y MEDIOS DE PAGO EFC SAU.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO: Por el procurador Sr. , en nombre Yy
representacién  de D° N se ha
presentado demanda de Jjulcio ordinario, frente a Servicios

Prescriptor y Medios de Pago, interesando la declaracién de
nulidad del contrato de tarjeta de crédito suscrito entre las
partes, condenando a la entidad demandada a calcular vy
devolver a la actora 1la diferencia existente entre las
cantidades prestadas por la entidad demandada que fueron
dispuestas por la demandante y las cantidades abonadas por
esta a la entidad demandada junto con los intereses generados.

SEGUNDO: Admitida a tramite la demanda, se dio traslado de 1la
misma a la parte demandada. La parte demandada, presentd el
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correspondiente escrito de contestacidén, en tiempo y forma,
tras lo cual, las partes fueron citadas para la celebracidédn de
la correspondiente audiencia previa. Llegado el dia y la hora
sefialada, y resueltas, en su caso, las excepciones procesales
planteadas, la parte actora se afirmé y ratificd en su escrito
de demanda, interesando prueba documental vy testifical. La
parte demandada se afirmé vy ratificé en su escrito de
contestaciédn, interesando prueba documental. Habiendo
propuesto las partes, unicamente, prueba documental, de
conformidad con lo dispuesto en el Art. 429.8 LEC, quedaron
los autos a disposicidén de su Sefioria, para dictar sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO: En la presente litis, D° m,
presenta demanda, ejercitando accidn e nulida contractual,
por la que interesa que se declare la nulidad del con trato de
tarjeta de crédito suscrito entre las partes el 16 de enero
de 2017 por falta de transparencia e informacidén previa o
supletoriamente de las condiciones que regulan el interés o
coste del mismo , interés remuneratorio y la cldusula relativa
a la comisidédn por impago.

Expone que el contrato se concertd en el establecimiento del
oferente con informacidén errdénea porque se explicd que 1la
tarjeta no tenia ningln gasto ni comisién siendo la tarjeta
gratuita para el cliente. Expone gue no se explicdé que la
combinacién del interés remuneratorio y pago aplzado traeria
para el cliente consecuencias econbmicas muy gravosas.

La parte demandada se opone a la pretensién formulada de
adverso. Expone que el interés remuneratorio no es usurario
que la liquidacidén de la atrjeta genera un saldo asu favor
porque el capital dispuesto es superior al reintegrado y que
las clausulas aplicadas superan el control de incorporacidn vy
transparencia.

SEGUNDO : La demandante interesa 11 declaracidén de nulidad del
contrato porque la cléausula que establece el interés
remuneratorio no supera el control de incorporacidén como
condicién general de la contratacidén, porque no se ilustrd al
cliente de como juega el interés remuneratorio en relacidén con
la férmula de pago aplazada y con la cuota elegida, no
advirtiendo al cliente de que el interés serd perjudicial en
la modalidad de pago aplazado, ni de las restantes comisiones.
El consumidor por ello no pudo hacerse una idea cabal de las
consecuencias ecdbédnomicas y juridicas derivadas del mismo.

La Sentencia de fecha 23 de septiembre de 2020 de la secciodn
Séptima de la AP de Asturias, (Rollo 318/20 ) seflala que: A
estos efectos, es sabido es qgue no es posible un control de
contenido del precio del crédito (en este sentido sentencias
del TJUE de 14 de junio de 2012 y las Sentencias del TS de 18
de junio de 2012 y 9 de mayo de 2013, asi como las de esta
Sala de 10 de Jjunio de 2013 o de 23 de mayo de 2014), sin
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embargo lo que el apelado propugnd, es que el condicionado
general al establecer el tipo de interés y el mecanismo de
juego del crédito, debe estimarse nula por falta de
transparencia en su contratacidén, vy es que, efectivamente
nuestro Tribunal Supremo ha concluido la imposibilidad de
declaracidén de abusiva de una estipulacidén con un contenido
definitorio del precio, y que, por lo tanto, describe y define
el objeto principal del contrato, pues no cabe el control de
su equilibrio, y no puede examinarse 1la abusividad de su
contenido, mas ello no excluye la posibilidad de gque qgueden
sujetas a un control de inclusidn.

El control de transparencia, tiene su origen en el art.
4.2 de la Directiva 93/13 , segun el cual el control de
contenido no puede referirse «a la definicidén del objeto
principal del contrato ni a la adecuacidén entre precio vy
retribucidén, por una parte, ni a los servicios o bienes que
hayan de proporcionarse como contrapartida, por otra, siempre
que dichas clausulas se redacten de manera clara y
comprensible». Es decir, cabe el control de abusividad de una
cldusula relativa al precio y a la contraprestacién si no es
transparente; control de transparencia que como parametro
abstracto de validez de 1la clédusula predispuesta, esto es,
fuera del ambito de interpretacidén general del Cddigo Civil
del «error propio» o «error vicio», cuando se proyecta sobre
los elementos esenciales del contrato tiene por objeto que el
adherente conozca o pueda conocer con sencillez tanto la
«carga econdmica» que realmente supone para él el contrato
celebrado, esto es, la onerosidad o sacrificio patrimonial
realizada a cambio de la prestacidédn econdmica que se guiere
obtener, como la «carga Jjuridica» del mismo, es decir, 1la
definicién clara de su posicién Juridica tanto en 1los
presupuestos o elementos tipicos que configuran el contrato
celebrado, como en la asignacidén o distribucidén de los riesgos
de la ejecucidén o desarrollo del mismo ( STS 406/2012, de 18
de junio , 'y 241/2013, de 9 de mayo ).

La jurisprudencia sobre el control de transparencia sigue
la doctrina emanada del Tribunal de Justicia de 1la Unidn
Europea (TJUE), principalmente en las SSTJUE de 30 de abril

de 2014 (caso Kasler ), 21 de diciembre de 2016 (caso
Gutiérrez Naranjo ) Y 26 de enero de 2017 caso Gutiérrez
Garcia). La jurisprudencia comunitaria ha hecho una
interpretacidén extensiva del control de transparencia, que
sobrepasa el mero control formal de comprensibilidad
gramatical, para exigir que el predisponente informe
debidamente al consumidor de la carga econdmica y juridica que
asume, en los términos antes expuestos. Lo que lleva a

concluir al TJUE que el examen del caracter abusivo, en el
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sentido del articulo 3, apartado 1, de 1la Directiva 93/13
(LA LEY 4573/1993), de una cléusula contractual relativa a la
definicién del objeto principal del contrato, en caso de que
el consumidor no haya dispuesto, antes de la celebracidédn del
contrato, de la informacidén necesaria sobre las condiciones
contractuales y las consecuencias de dicha celebracidén, esta
comprendido dentro del ambito de aplicacién de la Directiva en
general y, en particular, de articulo 6.1 (LA LEY 4573/1993
) (no vinculacidn) .

Pues bien, en el particular casos de 1los denominados
"créditos revolving" en nuestra reciente sentencia de 17 de
septiembre de 2020 hemos sefialado que pues "ciertamente,
cualquier ciudadano medio es conocedor que todo crédito
comporta un coste a modo del pago de los correspondientes
intereses, como también gque cuanto mayor sea el plazo de
amortizacidén mayor serd el coste, ahora bien, en el supuesto
de autos estamos ante wuna tarjeta tipo revolving, que a
diferencia de las tarjetas de crédito ordinarias, son un tipo
de tarjeta en la que el cliente dispone de un limite de
crédito determinado, gque puede devolverse a plazos, a través
de cuotas periddicas, que pueden establecerse como un
porcentaje de la deuda existente o como una cuota fija; cuotas
periddicas que puedes elegir y cambiar dentro de unos minimos
establecidos por la entidad, pero su peculiaridad reside en
que la deuda derivada del crédito se 'renueva' mensualmente:
disminuye con los abonos que se hacen a través del pago de las
cuotas, pero aumenta mediante el uso de la tarjeta (pagos,
reintegros en cajero), asi como <con los intereses, las
comisiones 'y otros gastos generados, que se financian
conjuntamente. Es decir, como se indica en el recurso, la
reconstitucién del capital gque se debe devolver, las cuantias
de las cuotas que el titular de la tarjeta abona de forma
peridédica vuelven a formar parte del crédito disponible del
cliente (de ahi su nombre revolving), por lo gue constituye un
crédito que se renueva de manera automdtica a su vencimiento
mensual, de forma gque en realidad es un crédito rotativo
equiparable a una linea de crédito permanente. Sobre el
capital dispuesto se aplica el tipo de interés pactado, vy
adicionalmente si se producen impagos, la deuda impagada se
capitaliza nuevamente con devengo de intereses, hecho que se
ve agravado con el posible cargo de comisiones por reclamacidn
de cuota 1impagada o de ©posiciones deudoras. ademéds los
intereses y comisiones devengados se capitalizan para devengar
el interés remuneratorio, Son estas peculiaridades, que
implican ademas, siendo este hecho notorio, una mayor tipo de
interés remuneratorio que el gque comportan los créditos al
consumo en general y los que se ofrecen mediante tarjetas de
crédito en particular, unido a gque no es posible emitir un
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cuadro de amortizacidén previo al variar la deuda vy, en su
caso, las cuotas mensuales a pagar, las que justifican que se
exija de una especial diligencia por parte de la entidad
financiera a la hora de explicar de una forma cabal vy
comprensiva a su cliente el verdadero coste del negocio que
concierta, y es que como seflala el Tribunal Supremo en su
sentencia de 4 de marzo de 2020 , las propias peculiaridades
del crédito revolving, puede provocar el efecto de convertir
al prestatario en un deudor «cautivo», por ello nuestras
Audiencias han puestos especial hincapié en el control de
trasparencia de este tipo de operaciones (asi sentencias
Audiencias Provinciales de Ledn Seccidén Primera de 15 de mayo
de 2020 , Valladolid Seccion Tercera de 25 de mayo de 2020 ,
0 Barcelona Seccidn Primera de 11 de marzo de 2019 )".-

Asi examinado el contrato litigioso aportado por la parte
demandante como documento n°® 2 de los acompafiados en su
escrito de demanda, debe concluirse en la ausencia de la
debida transparencia. En primer lugar, nos encontramos con
una solicitud de tarjeta que parece firmada digitalmente por
el demandante, por lo que se desconoce el tipo de informacidn
recibida y firmada definitivamente por el consumidor, puesto
que no se presenta contrato definitivamente convenido vy
firmado por ambas partes. No consta tampoco en la documental
aportada la fecha de firma de la solicitud, ni en su caso, de
la posterior formalizacidén del contrato.

La solicitud se refiere a una linea de crédito, se desconoce
el limite porque se dispone que serd notificado el que
establezca Evo Finance pero no figura en la solicitud, el
importe, ni las cuotas en su caso a abonar y sus condiciones.
Respecto de la condicidén general relativa al funcionamiento
del calculo de 1los intereses se dispone que el cliente se
obliga apagar como minimo el mayor de tres supuestos, pero no
se especifica como se conforma el saldo deudor, que comprende
principal, ©primas del seguro, los intereses, gastos, Y%
comisiones. No contiene, por otra parte el contrato,
explicacién clara y precisa, de cémo se computa el saldo
deudor, como se computan en el mismo las disposiciones vy
comisiones, como se capitalizan los intereses, vya dgue se
introduce su posibilidad sin explicacién de la forma de
calculo y sus consecuencias, ni otras especificaciones que
resultarian esenciales, para el perfecto conocimiento de 1los
términos del contrato que se estaba firmando y sus
consecuencias. Esta forma de cdmputo que si se comprueba en la
liquidacién aportada.
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A ello ha de afiadirse, que el incumplimiento del deber de
informacidén que incumbia a la entidad financiera se muestra de
igual modo patente ante la falta de aportacién por la
demandada de todo tipo de elemento probatorio, vya fuera de
naturaleza documental o incluso testifical, que permitiera
acreditar la realizacién de tal tarea explicativa %
aclaratoria previa, necesaria para la formalizacién del
contrato.

Por lo expuesto, procede concluir en la falta de
transparencia del contrato por falta de la debida informacién
acerca de las condiciones esenciales del contrato y
concretamente respecto de las estipulaciones relativas al
interés remuneratorio.

Concluida 1la falta de trasparencia del contrato en
respecto del sistema crédito revolving, resulta necesario
poner de relieve que, tal y  como se expone en la
jurisprudencia anteriormente mencionada, el articulo 9.2 L.C
.G.C. seflala que "la sentencia estimatoria, obtenida en un
proceso incoado mediante el ejercicio de la accidén individual
de nulidad o de declaracidén de no incorporacidn, decretard la
nulidad o no 1incorporacidén al contrato de las clausulas
generales afectadas y aclarard la eficacia del contrato de
acuerdo con el articulo 10, o declarard la nulidad del propio
contrato cuando la nulidad de aquellas o su no incorporacion
afectara a uno de los elementos esenciales del mismo en 1os
términos del articulo 1.261 C.C ."; y especificando el
articulo 10 L.C .G.C. que "la declaracidén de nulidad de las
mismas no determinard la ineficacia total del contrato, si
éste puede subsistir sin tales clausulas". Tal es el criterio,
y es también, en definitiva, el criterio que se deduce del
articulo 6.1 de 1la Directiva 93/13 , que establece que el
contrato celebrado entre el profesional vy el consumidor
seguira siendo obligatorio para las partes "en 1los mismos
términos", si éste puede subsistir "sin las cléausulas
abusivas".

Sin embargo, tal criterio favorable a la subsistencia del
negocio juridico no parece que pueda ser el mantenido, a la
luz del propio contenido contractual y de la afectacidén de la
declaracidén de falta de transparencia vy abusividad a unas
cldusula definitorias de uno de los elementos esenciales del
contrato, como es el contenido definitivo del contrato
aplicable, el limite del crédito y sus condiciones, el modo de
calculo del interés remuneratorio vy el sistema de pago
revolving cuya nulidad, vacia de contenido el contrato en
cuestidén, lo que obliga a decretar la nulidad en su totalidad,
incluyendo también de la clatsula relativa a la reclamacidén de
posiciones deudoras, interesada por la actora y en
consecuencia, a la aplicacidén de las previsiones contenidas en
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el articulo 1.303 C.C ., es decir, la '"reciproca restitucidn
de las cosas que hubieren sido materia del contrato, con sus
frutos, y del precio, con los intereses ", que, en este caso,
comporta el abono por la entidad demandada de la cantidad que
resulte de la diferencia entre las cantidades abonadas de modo
global por el actor, y el capital dispuesto por éste con cargo
al contrato de tarjeta de crédito concertado entre las partes,
y para el caso en el que el capital dispuesto fuera superior a
la cantidad abonada por el demandante, al pago por este de la
diferencia.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el Art. 394.1 Lec,
se condena a la parte demandada al pago de las costas
causadas en la litis.

CUARTO: De Conformidad con lo dispuesto en el Art. 455.1 Lec,
frente a la presente resolucién podréd interponerse recurso de
apelacién, por superar la cuantia del procedimiento la
cantidad de 3.000 euros.

Vistos los preceptos citados, concordantes, VY% demas
legislacién de general y pertinente aplicacién.

FALILO

Que estimado, la demanda interpuesta por el Procurador Sr.
, en nombre y representacién D° m
, Lrente a SERVICIOS RPRESCRIPTOR Y ME
, representado por el Procurador Sra. m,
se declara la nulidad del contrato celebrado entre as
partes, en consecuencia se condena al demandado a abonar al
actor la cantidad que exceda del total del capital prestado
teniendo en cuenta todas las cantidades ya abonadas por todos
los conceptos por el actor, debiendo la parte demandada,
presentar los extractos contables necesarios para su
determinacién, mds los intereses legales de dicha cantidad
desde la interposicién de la demanda y hasta la fecha de 1la
presente sentencia y desde ésta y hasta el completo pago, 1los
establecidos en el articulo 576 de la LEC segun se determine
en ejecucidén de sentencia,

-Se condena a la demandada al pago de las costas causadas en
la litis.

Notifiquese 1la presente resolucién a las partes en legal
forma, haciéndoles saber que contra la misma procede
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interponer RECURSO DE APELACION para ante la ILMA AUDIENCIA
PROVINCIAL de ASTURIAS.

PUBLICACION.- La extiendo yo, la Letrado de la Administracién
de Justicia, para hacer constar que la Sentencia de esta
fecha, ha sido dada, leida y publicada, por el Sr.
Magistrado-Juez que la dictd, habiéndose celebrado audiencia
publica en el dia de su fecha. Doy fe.

La difusidén del texto de esta resolucidén a partes no interesadas en el proceso en
el gue ha sido dictada sélo podrad llevarse a cabo previa disociacidén de los datos
de carécter personal que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la
intimidad, a los derechos de las personas due requieran un especial deber de
tutelar o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando
proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucidén no podran ser cedidos, ni
comunicados con fines contrarios a las leyes.





